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制度移植背景下

国际工程教育专业认证的效用分析

———基于Ｚ校参加德国ＡＣＱＵＩＮ专业认证的实践

王兆义　徐理勤

【摘　要】德国ＡＣＱＵＩＮ认证机构是德国最重要的高等教育认证机构之一，构成了德国高等教育质量保障的多维体系。

ＡＣＱＵＩＮ专业认证呈现出流程上的框架逻辑和标准上的结构化。随着中外合作办学和教育国际化的推进，以ＡＣＱＵＩＮ
专业认证为代表的国际专业认证在我国扮演越来越积极的角色。ＡＣＱＵＩＮ专业认证通过制度变异和选择亲和力的途

径实现了在Ｚ校的制度移植，在这个背景下，它在人才培养质量的提升方面发挥着有限的效用。

【关键词】专业认证　制度移植　德国模式　认证的效用　框架逻辑

　　一、引言

制度移植（ｉｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎａｌ　ｔｒａｎｓｆｅｒ）是世界各国

之间互相学习和借鉴的主要途径之一。在世界各

国存在普遍差异的背景下，制度移植可以降低制

度变迁的成本。［１］在我国实现现代化的过程中，制

度移植由来已久，对我国向其它国家（主要是发达

国家）学习先进的制度体系和内容、实现跨越发展

具有重要意义；近年来，随着我国“走出去”战略的

推进，反向意义上的制度转移也开始出现。在教

育领域，随着教育国际化进程在我国的加快，制度

移植在中外合作办学、国际学校等许多方面都得

到了印证和体现。我国自２０１３年起加入国际工

程专业学位互认体系———“华盛顿协议”，成为其

预备会员，并于２０１６年顺利转正，这在很大程度

上推进了国际专业认证在我国高校的逐步推广。

与此同时，与单个国家有关机构合作开展国际性

的专业认证，在许多高校已经得到了实施。以德

国的专业认证为例，据不完全统计，我国上海、山

西、安徽、浙江、江苏等地数１０所高校的相关专业

已顺利接受并通过了德国有关认证机构的认证。

那么这些认证是如何进行的？认证的主要方向有

哪些？认证给这些学校带来了哪些影响？本文主

要以德国 ＡＣＱＵＩＮ机构专业认证的基本程序、

考察要点、认证标准为背景，以国内某校的中德合

作办学项目专业参加 ＡＣＱＵＩＮ专业认证的过程

为研究对象，探讨在制度移植的背景下国际专业

认证对我国学校专业发展、教学质量提高的效用

导向和实证效果。

一、ＡＣＱＵＩＮ专业认证：德国高等教育保障体

系中的一个制度子集

质量监控和质量保障体系是促进高等教育健

康发展的关键机制。传统意义上，德国对高等教

育的质量保障主要是政府主导下的输入式管

理［２］，如通过学业条例（Ｓｔｕｄｉｅｎｏｒｄｎｕｎｇ）和考试

条例（Ｐｒüｆｕｎｇｓｖｅｒｆａｈｒｅｎｓｏｒｄｎｕｎｇ）来限设德国大

学的课程模块及形式、考试的要求和程序以及学

制的长短等，以此来保证人才培养的质量，从根本

上来说是要求高校内部对自身的教学与发展进行
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评估，一直到当下，这种保障模式依然以内部评估

的方式保留了下来。

作为德国高等教育质量保障体系的重要组成

部分———高等教育认证制度，在德国高等教育近

几十年的发展中扮演了重要的角色。２０世纪９０
年代以来，随着世界范围内高等教育大众化、普及

化的发展，政府与大学的关系发生了深层次的改

变，政府政策对大学的影响力逐渐趋向于从外部

管理转变为外部调控。在德国，“博洛尼亚进程”

推动了高等教育领域在办学的标准、目标以及人

才培养体系方面的一体化和互认化，在这个背景

下，德国文教部长联席会议在１９９８年提出要“扩

展并细化德国高校的专业认证体系”［３，１０，１３］，并于

１９９９年６月成立德国专业认证委员会（Ａｋｋｒｅｄｉｔ－
ｉｅｒｕｎｇｓｒａｔ），负责协调德国高校专业的评估、认证

和资格授予工作；随后，一批第三方认证代理机构

在各地成立。自此，德国高等教育系统构建了以

内部评估和外部认证为主体、二者互为补充和支

撑的质量保障体系。依据认证对象的不同，德国

高等教育认证分为体系认证、专业认证和认证代

理机构三种类型，本文主要关注专业认证这一方

面。

目前，德国有６所跨专业认证代理机构（ＡＣ－
ＱＵＩＮ，ＡＱＡＳ，ＺＥｖＡ，ＱＡＱ，ＡＱＡ，ｅｖａｌａｇ），４所

面向 特 定 专 业 的 认 证 代 理 机 构 （ＡＨＰＧＳ，

ＡＫＡＳＴ，ＡＳＩＩＮ，ＦＩＢＡＡ）。其中 ＡＣＱＵＩＮ是德

国境内影响较大的认证代理机构之一，主要负责

自然科学以及工程专业方面的认证，它成立于

２００１年，全称为：“认证、证明、质量保障机构”

（Ａｋｋｒｅｄｉｔｉｅｒｕｎｇｓ－，Ｃｅｒｔｉｆｉｚｉｅｒｕｎｇｓ－ｕｎｄ　Ｑｕａｌｉ－
ｔ̈ａｔｓｓｉｃｈｅｒｕｎｇｓ－Ｉｎｓｔｉｔｕｔ简称“ＡＣＱＵＩＮ”）。［４］

二、ＡＣＱＵＩＮ专业认证的制度内容：框架逻辑

１．框架化的认证流程。

ＡＣＱＵＩＮ专业认证的流程主要有提出申请、

材料审核、组成专家组、现场考察、意见协调、公布

认证结果等几个步骤。具体而言，包括以下９个

步骤：

（１）认证申请。高校首先向 ＡＣＱＵＩＮ提出

认证申请，与其签订认证协议，并提交专业自评报

告。自评报告应当包括前言、专业／院校／机构简

介、培养方案及其架构、实施机制、质量保证与发

展等方面的内容，并提供相应的资料、信息、数据

等作证材料。

（２）成立专家组。ＡＣＱＵＩＮ的业务机构对

自评报告进行总体检查，并将报告提交给相应的

专业委员会。专业委员会成立考察专家组。

（３）考察前沟通。ＡＣＱＵＩＮ的业务机构将

专家组成员情况告知院校。高校可对专家组成员

的构成提出异议。

（４）书面考察。ＡＣＱＵＩＮ的业务机构与院

校商议专家组现场考察的具体安排，并将院校自

评报告提交给专家组。

（５）现场考察。专家小组对院校自评报告进

行审核和现场考察，并形成考察报告以及认证意

见。

（６）考察后沟通。ＡＣＱＵＩＮ的业务机构对

于考察和认证决议工作进行协调，并将相关情况

转达给院校（认证意见除外）。

（７）院校综述。院校可就考察过程发表意

见。专家组就考察过程发表意见，并对院校意见

进行回应。

（８）形成认证结论。认证委员会根据考察的

基本情况、院校和专家组的各方意见形成最终的

认证结论。一般来说，ＡＣＱＵＩＮ专业认证的结果

有四项：无条件通过；有条件通过；暂缓通过／重新

认证以及不通过。ＡＣＱＵＩＮ的业务机构将认证

的决议传达给院校。院校若未通过专业认证，可

申请暂缓审核。

（９）公布认证结论。ＡＣＱＵＩＮ的业务机构

将决议传达给专业委员会和专家组成员，将认证

决议录入德国大学校长联席会议（ＨＲＫ）数据库，

并将认证报告向全社会公布。

从认证的流程来看，涉及到的行动方主要有

参加专业认证的学校、ＡＣＱＵＩＮ业务机构、ＡＣ－
ＱＵＩＮ的认证委员会以及从其中产生的专家组四

个参与主体，四者构成了一个互动型的框架流程
（如图１所示）。

在框架型的流程体系中，由 ＡＣＱＵＩＮ的业

务机构作为学校和认证委员会之间的沟通机构，

协调认证过程中繁杂的事务性工作，认证委员会

及专家小组则专致于对学校认证材料以及认证现

场的考察。认证的全程体现出了公开性和接受认

证院校的主体性，主要体现在：第一，认证的申请

由学校自主发起；第二，认证的过程向学校开放，

认证流程充分征求学校的意见，由学校和认证机

构双方协调达成；第三，认证的材料由学校自主形

成，认证委员会和专家小组一般情况下只就学校

提供的材料进行考察，不再另行开展抽查等环节；
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图１　ＡＣＱＵＩＮ专业认证流程及关系

注：箭头表示相互关系，带圈数字对应相应的流程步骤

第四，认证结果公布由认证双方充分酝酿，如院校

不接受认证的结果，可申请暂停认证程序；第五，

认证结果向德国大学校长联席会议（ＨＲＫ）报备，

并向全社会公开，具备法律效力和权威性。

２．结构化的指标。

与其它认证机构一样，ＡＣＱＵＩＮ专业认证须

以德国认证委员会编制的指标体系为参考依

据。［５］在结构化的框架逻辑下，该体系包括了考核

方向、考核指标和指标要点三个层级，其中考核方

向包括“专业目标”“课程质量”“专业的‘可学性’”

“人力及物资资源”“专业的职业导向”“质量保障

和继续发展”以及“总体评价”七大方向，在每个方

面中罗列了若干考察指标要点。较为突出的是
“可学性”指标（Ｓｔｕｄｉｅｒｂａｒｋｅｉｔ），用以描述学生对

于专业教学内容完备性、教学内容的可参与性、教

学安排是否按照考试条例的规定进行以及考试制

度是否透明等方面的情况。从内容上看，ＡＣ－
ＱＵＩＮ专业认证着重考察以上七个方面若干个指

标的持续性以及彼此之间的匹配性，也就是说，

ＡＣＱＵＩＮ专业认证考察的核心不是认证学校的

专业建设是否“达标”，而是基于学校自身内在发

展逻辑考察相关专业的建设和发展现状是否与目

标“自恰”。表１显示了 ＡＣＱＵＩＮ专业认证考察

的主要方向和内容，在每一项具体内容的后面还

罗列了分项考察要点，这里限于篇幅不再列出。

三、ＡＣＱＵＩＮ专业认证的制度移植路径：框架

逻辑下的制度变异和选择亲和力

１．ＡＣＱＵＩＮ专业认证在制度移植中的变

异。

ＡＣＱＵＩＮ认证在欧盟认证体系的框架下，其

认证结果具有行业、专业的指标性意义，在世界范

围内被广泛认可。截至目前，ＡＣＱＵＩＮ的会员单

位已经包括了德国、瑞士、奥地利、黎巴嫩、保加利

亚等国的１６０多所高校以及专业机构。［６］

从国家层面来说，推进 ＡＣＱＵＩＮ这样的认

证机构开展制度移植背景下的国际化专业认证，

也对德国扩大和深化高等教育国际化、增加其在

国际教育市场中的影响力有着十分重要的意义。

按照韦斯特尼（Ｄ．Ｅ．Ｗｅｓｔｎｅｙ）的观点，在进

行制度移植时，为适应新的社会环境，制度自身也

会发生变异（ｖａｒｉａｔｉｏｎ），这种变异在某种程度上

也是对原来制度的提升。［７］广泛开展国际专业认

证，会促使 ＡＣＱＵＩＮ对其认证的流程和标准进

行不断地修正，从而不断增加ＡＣＱＵＩＮ在认证

　　表１ ＡＣＱＵＩＮ专业认证考察的主要方向和内容①

认证
方向

专业目标 课程质量 专业“可学性” 教学资源 专业的职业导向性
质量保障和
继续发展

总体评价

考
察
内
容

培养理念 教学安排 专业机构保障 教学空间
职业资质与培养方案的
契合度

内部保障水平
总体标准的
达成情况

培养目标 模块化教学 对学生的知识辅导 教学容量 企业代表参与专业发展 专业评估数据
考察过程中
形成的印象

录取条件 模块手册 弱势学生保护 专业师资队伍
课程内容对学生职业能
力的塑造

质量保障方案

学分转换与认可 课程模块 考试的频度和方式 兼职教师
教学方式对学生职业能
力的塑造

质量保障过程

性别公平 考试设计 考试要求的公开性 图书资料
学生专业基础理论知识
的能力

上一轮认证以来
的发展与变化

机会公平
专业在规定学制内的
可完成性

网络硬件设备 学生毕业论文 质量保障的手段

考试条例制定与发布 实验室与实践基地 学生参与学术讨论情况 质量保障的措施

毕业生情况 硬件达标性预检
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“市场”中的适应性。正如其在认证手册中写明

的：对于国际专业的认证在目标、方案、执行、质量

管理等方面的要求与德国国内院校专业的认证是

类似的；除此之外，ＡＣＱＵＩＮ专业认证还特别关

注接受认证专业目标的设置与人才培养方案的制

定是否与所在国的行业执业资质认证体系相契合

并能满足所在国企业在实际中的需求。如果是德

国学校和海外院校的合作办学专业，则需要关注

如何在保证总体目标和培养方案一致性的基础

上，制定出根植于所在国国情、具有本地特色的质

量保障机制和举措。［８］

２．ＡＣＱＵＩＮ专业认证在Ｚ校中的制度化路

径。

Ｚ校是一所在中德教育交流与合作过程中逐

步建设起来的一所地方本科院校，对“德国模式”、

“德国方案”有一种近乎天然的亲和力和吸收能

力。Ｚ校的中德工程师学院是所在省首家非独立

法人制的中外合作办学机构，是该校与德国两所

应用科学大学于２０１４年９月开展的合作办学项

目，共开设土木工程和电气工程两个专业。由于

这两个专业的培养方案和课程设置全部从德国院

校引进，因此这两个专业需要与德国院校的专业

同步进行专业认证。接受 ＡＣＱＵＩＮ专业认证是

中德工程师学院作为一个中外合作办学项目机构

在引进德国课程制度方面制度性和合法性的延续

和继承。按照原先计划，两个专业于２０１６年接受

德国 ＡＣＱＵＩＮ认证机构的专业认证，自该学院

成立起，参加并顺利通过 ＡＣＱＵＩＮ专业认证成

为了一项优先级别非常高的工作任务。负责教学

事务的中方院长表示：“这是一项重中之重的工

作，必须集中全院乃至全校的力量做好这次认证

工作。”为了这次专业认证，学校专门成立以校长

为组长的专业认证领导小组及工作小组，牵头教

务处、国际处等多个部门和学院召开了多次动员

会和协调会，前后准备时间超过了８个月。在这

些会议上形成的决议、办法和方案中，专业认证作

为一项“非常规”的工作，成为了学校考核学院该

年度工作的强制性要求，并逐步建立了制度合法

性，而学院在年初就制定了准备专业认证的各项

分工，在年度则按照各人在专业认证中的“实际工

作量”进行绩效的分配。

奥列尼克（Ａｎｔｏｎ　Ｏｌｅｉｎｉｋ）［９］在分析俄罗斯自

苏联解体后的改革历程时，提出了“选择性亲和

力”（ｅｌｅｃｔｉｖｅ　ａｆｆｉｎｉｔｙ）的概念，用以考察新制度与

环境之间的关系，并以此来推断制度在新的环境

中获得的适应性；在制度转移的过程中，法理性权

威（ｒａｔｉｏｎａｌ　ａｕｔｈｏｒｉｔｙ）、制度合法性（ｌｅｇｉｔｉｍａｃｙ）

以及权力强制（ｉｍｐｏｓｅｄ　ｐｏｗｅｒ）是三个关键因素。

按照奥列尼克的模型，ＡＣＱＵＩＮ专业认证在Ｚ校

的制度转移路径如表２所示。

表２　ＡＣＱＵＩＮ专业认证在Ｚ校的制度转移路径

———奥列尼克的模型

因素 途径

法理性权威 学校发文、会议决议、领导讲话
制度合法性 中德合作办学项目的性质

权力强制 行政考核

ＡＣＱＵＩＮ对国际认证的推广以及Ｚ校中德合作历史造就的
制度“选择亲和力”

　　四、ＡＣＱＵＩＮ专业认证效用分析：框架逻辑下

的局限性

２０１６年４月，经过撰写及提交自评报告②、专

家审查报告、专家组进校考察等诸多环节，这两个

专业均顺利通过德方认证；在当年度的学院工作

考核中，中德工程师学院凭此获得了全校唯一一

个“特殊贡献奖”。学校在其网站上如此解读专业

认证的意义：“① ＡＣＱＵＩＮ专业认证依托具体的

行业发展现状，制定了一套严格、完善的认证流程

和认证标准，因此它的认证结果被全球范围内的

行业机构认可，这为认证专业的毕业生在未来的

就业竞争中提供了无可比拟的优势；② ＡＣＱＵＩＮ
是德国六大专业认证机构之一，其认证结果在国

际范围内被广泛接受。此次认证是我校首次独立

接受国际机构认证，在我省高校尚属首例，目前国

内仅有少数院校的相关专业通过了 ＡＣＱＵＩＮ认

证。因此，此次认证是对我校综合实力和国际化

办学水平的重要检验。”

１．专业认证对于各方的效用。

从总体来看，由于Ｚ校中德工程师学院成立

历史较晚，通过认证后的时间很短，同时也缺乏对

比数据，ＡＣＱＵＩＮ专业认证及其背后的整套认证

制度对于Ｚ校这样一个德国境外专业的积极作

用还无法被全面地分析。这里仅讨论专业认证这

一过程对于各方的效用。

第一，ＡＣＱＵＩＮ专业认证在专业目标、课程

质量、教学资源、保障制度等方面提供了完备的标

准和操作手册，对Ｚ校中德工程师学院这样一所

中外合作办学机构来说，通过参加这样的认证，使

得自身在办学方向的掌握以及办学质量的保障等

—４６—

　
高等工程教育研究　２０１９年第５期



在创办初期极为重要的问题上得到了“一揽子”的

解决方案。可以预见的是，随着我国中外合作办

学的深入推进，国际专业认证将在我国高等教育

评估与认证中扮演更为重要的角色。

第二，高等教育认证制度为专业的建设和发

展提供一个最低的、可比较的标准参照，为新专

业、新项目的设立提供了明确的依据。［１０］在Ｚ校

的情况也是如此，由于先前花了大量的时间和精

力准备专业认证所需的自评报告和与认证专家组

进行座谈会，学院的主要领导、专业负责人和大部

分的教师对学院及专业的各项规定、培养方案等

有了更为深刻的了解，学生在为认证准备过程中

的数次“演习”中也对本专业的模块手册、考试制

度等进行了广泛而深入的学习，通过对认证标准

的比照，这两个专业在培养目标、课程质量、保障

机制等方面有了更为明确的制度安排。

第三，随着认证的进行直至顺利结束，在这个

新成立的学院中，新上任的学院院长、新引进的教

师、新招收的学生围绕着这一共同目标紧密有效

地合作，这无形中为这个新成立的学院在今后的

发展汇聚了人心。从社会学制度环境理论的角度

来看，认证制度作为一种合法性机制，使得高校这

样一个社会组织在外部环境中努力获得合法性地

位，同时也提高了自身的社会地位，增强了资源获

得和生存能力。［１１］通过了国际认证，意味着这个

新的合作办学项目在招生竞争中和国际合作中取

得了合法性地位这一组织优势，从而奠定了未来

发展的基础。在该校来年的招生宣传材料中，通

过德国 ＡＣＱＵＩＮ专业认证这一事件赫然在列，

被作为该校“国际化特色”的例证。

第四，正如莫景祺在分析国际学校认证制度

在我国的建立过程时指出，认证制度的移植过程

实质是学校、事业部门、政府部门各利益相关方多

重制度逻辑下的作用结果［１２］；在Ｚ校 ＡＣＱＵＩＮ
专业认证的案例中，这一多重制度逻辑表现为中

德学院与其它学院、学校各部门以及Ｚ校与两所

德方合作学校和 ＡＣＱＵＩＮ 认证机构之间的互

动。通过参与专业认证，学校教务处和相关的二

级学院获得了一些开展教育教学改革的“灵感”和

切入点，并已经尝试在其他学院和专业开展如制

订专业模块手册、提供多样性的学习及考试安排

等改革举措。

２．专业认证效用发挥的局限。

纵然如此，在制度移植背景下的 ＡＣＱＵＩＮ

专业认证，对于远在万里之外、有着不同国情和社

会制度的Ｚ校这样一所学校来说，其效用的发挥

是在一个有限的框架范围内的，体现在以下几个

方面：

（１）“本”与“末”的倒置。在一种朴素而又普

遍的政绩观的影响下，从学校领导到普通教师，对

于专业认证制度的认识模糊，许多人将“通过专业

认证”这一事件贴上了“高大上”的结果性标

签———认为“认证”本身意味着“质量”和“绩效”，

从而忽视了认证制度仅仅是一种提供最低质量保

障标准的设计初衷。认证结束后，笔者进行的一

项访谈调查印证了这一点，大多数受访的教师和

学生都认为通过ＡＣＱＵＩＮ专业认证能提高学校

的知名度，并显著体现了所在专业的知名度（参见

图２）。将认证本身当作质量的体现，实质上是
“结果”与“初衷”的倒置。

图２　通过ＡＣＱＵＩＮ专业认证意味着什么？

———来自参与者的回答

（２）“源”与“渠”的存异。作为一项被“扣出

来”并“照本移植”而来的制度，ＡＣＱＵＩＮ专业认

证不但缺乏相应的制度环境和制度体系，还需要

克服不同国情、制度以及认知上的差异，它在制度

上发挥的质量保障效用非常有限。

（３）“标”与“的”的落差。在“最低标准”的制

度设计原则下，“通过认证”本身并不是一项竞争

性选拔行为，从其流程设计和通过几率来看，恰恰

是在很多方面“保障”院校能顺利通过，认证体系

中的一般流程和最低标准显然不能满足高等教育

的创新发展和拔尖发展（ｕｎｏｒｔｈｏｄｏｘ　ｐｅｒｓｐｅｃ－
ｔｉｖｅｓ）［１３］，对于我国那些亟待实现转型和特色发

展的地方院校来说，提供“最低标准”的认证制度

并不能提供所需要的解决方案。

（４）“简”与“繁”的羁绊。从总体上看，认证
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制度设计过于庞杂，标准化的流程下对于文本、信

息、资料有大量程序性的需求，为了准备认证，教

师及管理人员会陷入浩瀚的文本工作中，高校内

部现行的教学评估跟认证制度也缺乏联系，不同

的认证机构在标准上的要求可能会相互矛盾；另

外不容忽视的是，认证本身作为一项购买性的“服

务”，也会给高校本身带来不小的支出和花费。就

ＡＣＱＵＩＮ专业认证而言，在认证资格上，学校需

先通过自愿申请、缴纳会费的方式获得ＡＣＱＵＩＮ
的会员资格成为会员单位（学生人数在３０００人以

下的，每年缴纳１５０欧元会费；学生人数在３０００

～１００００的，每年缴纳３００欧元会费；学生在

１００００以上的，每年缴纳５００欧元会费［１４］；除此之

外，单次认证还需缴纳认证费用１２０００欧元。③

（５）“实”与“用”的迷思。在教育制度移植的

背景下，参加和通过国际专业认证普遍被认为是

反映专业建设水平和人才培养质量的“成果”，它

的示范效用有可能被国内院校泛化，成为展示诸

如“人才培养质量”“国际化水平”等方面的“话

术”，从而产生不良的影响。在Ｚ校通过认证不

久，就有几所外地的学校前来调研学习“专业认证

工作的经验”，而这些学校的相关专业大多数并不

符合 ＡＣＱＵＩＮ专业认证的范围，前来调研的负

责人则直言不讳，“要通过这样的认证增加专业的

知名度和认可度”。

五、结论与讨论

本文主要介绍了德国 ＡＣＱＵＩＮ专业认证制

度的背景、机构、流程和标准，并讨论了ＡＣＱＵＩＮ
专业认证制度对我国一所学校的“有限效用”，试

作如下几点总结并进行讨论：

第一，专业认证是高等教育质量保障体系中

的一环，是制度化的产物。ＡＣＱＵＩＮ专业认证带

有明显的机构属性和程序性设计，在考核高校“最

低质量标准”的基础上，主要考察高校在专业目

标、课程设置、质量保障以及外部资源等要素彼此

之间的匹配度。专业认证是建立在高校内部质量

保障机制基础上的外部监控手段，高等教育质量

保障的核心是高校内部的质量保障机制，关键是

高校内部的质量保障机制如何与外部的监控制度

进行良性的互动。参加国际专业认证是推进我国

高等学校中外合作办学项目向高质量迈进的有效

途径。

第二，从制度移植的角度看，构成德国高等教

育认证制度的“三驾马车”———专业认证、院校认

证和体系认证中，专业认证的制度适切性较小，可

以考虑首先对其进行制度移植的尝试。但是，我

们也应当清楚地认识到，专业认证制度只是德国

高等教育质量保障体系中的单独一环，它只能在

结构化的制度安排中发挥最大效用。对于国内参

加国际专业认证的院校来说，以“制度模仿”（Ｍｉ－
ｍｅｔｉｋ）达到“制度同形”（Ｉｓｏｍｏｒｐｈｉｅ）［１５］只是制度

移植的第一步，如何构建适恰的内生制度环境、实

现制度的合法化和制度在学校内部的“魅力化”

（Ｃｈａｒｉｓｍａ）才是制度移植的关键所在。从外面来

看，正如“华盛顿协议”的前置条件一样，它致力于

建立各国间工业标准、人才培养过程、人才资质互

认的统一机制，并最终实现工程技术和人员的国

际流动。［１６］制度移植下的工程专业认证需要考虑

到制度大环境（如行业标准、技术参数等），只有搭

建适配的制度大环境，才能让移植而来的制度发

挥最大的功效。

第三，在我国许多高校逐步开展和推进国际

专业认证的背景下，对其扩散效用的研究是一个

极具现实意义的问题。在其对高校内部专业建设

与发展的指导作用以外，对于高校外部的名声和

认可度也具有极高的扩散效用。毋庸置疑，这种

积极的扩散效用是建立在国际专业认证的权威性

基础上的；而如前文提到，ＡＣＱＵＩＮ专业认证是

由高校自主选择参加的，从本质上讲是一项“购买

性的服务”，那么这通过“购买”而来的权威性是否

合理？此外，在国际专业认证中的教育主权也应

当被关注和重视，在学校、认证机构构成的框架型

制度逻辑下，作为权威代表的政府部门到底如何

介入？应当在其中扮演怎样的角色？这些问题需

要进行更为深入的研究和发掘。

注 释

① 根据ＡＣＱＵＩＮ专业认证指导手册整理，见 ＡＣＱＵＩＮ．Ｌｅｉｔｆａ－

ｄｅｎ　ｆüｒ　ｄｉｅ　Ｖｅｒｆａｈｒｅｎ　ｄｅｒ　Ｐｒｏｇｒａｍｍａｋｋｒｅｄｉｔｉｅｒｕｎｇ．［ＥＢ／

ＯＬ］．（２０１６－１２－２０）［２０１８－０４－２８］．ｈｔｔｐｓ：∥ｗｗｗ．ａｃｑｕｉｎ．ｏｒｇ／

ｗｐ－ｃｏｎｔｅｎｔ／ｕｐｌｏａｄｓ／２０１４／０６／ＬｅｉｔｆａｄｅｎＰｒｏｇｒａｍｍａｋｋｒｅｄｉｔ－

ｉｅｒｕｎｇ．ｐｄｆ。

② 自评报告的撰写是专业认证中最为繁重的工作，它需要Ｚ校

与另外两所德方院校在材料形式上的统一，还需要用德语撰

写。在整个报告完成后，为了使Ｚ校其它部门更为全面地了

解ＡＣＱＵＩＮ专业认证———以便发动全校性的资源（尤其是学

校的领导层）来支持本次认证———学院发动教师将６００多页

的德文报告又全部翻译成中文。

③ 认证期限通常为８个月，１２０００欧元中包括６０００欧元的基础
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费用以及６０００欧元的过程费用，但不包括７％的税金（这也需

申请学校缴纳），若学校不是会员单位，还需缴纳１０００欧元的

额外费用，见ｈｔｔｐｓ：∥ｗｗｗ．ａｃｑｕｉｎ．ｏｒｇ／ｄｅ／ｖｅｒｆａｈｒｅｎｓａｂｌａｕｆ／

ｐｒｏｇｒａｍｍａｋｋｒｅｄｉｔｉｅｒｕｎｇ－２／ｐｒｏｇｒａｍｍａｋｋｒｅｄｉｔｉｅｒｕｎｇ－ａｌｔｅｓ－

ｖｅｒｆａｈｒｅｎ／，２０１８－５－３０。
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